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Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 267), art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 18 lipca
2001r. Prawo wodne (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r., poz. 145 z p6zn. zm.)) po rozpatrzeniu
odwotania Migdzyzaktadowej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,ZWAR” w Warszawie od decyzji Nr
880/0S/2012 Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy z dnia 23 sierpnia 2012 r., znak: OS-
I1I-W.6341.299.2012IPL odmawiajacej w/w Spoétdzielni udzielenia pozwolenia Wodnoprawnego
na wprowadzanie do rowu Zagozdzianskiego w km 1+010 Sciekéw bytowych z osiedla
mieszkaniowego SADUL, oczyszczonych w biologicznej oczyszczalni sciekow, zlokalizowanej
w Dzielnicy Wawer m. st. Warszawy

orzekam:
- w/w decyzje utrzymuje w mocy.
Uzasadnienie

W nastepstwie przeprowadzonego postepowania administracyjnego wszczetego na
wniosek Miedzyzaktadowej Spoétdzielni Mieszkaniowej ,,ZWAR” w Warszawie, Prezydent
Miasta Stotecznego Warszawy odméwil wnioskodawcy udzielenia pozwolenia wodnoprawnego
na wprowadzanie do Rowu Zagozdzianskiego sciekow bytowych oczyszczonych w biologicznej
oczyszczalni $ciekow usytuowanej przy ul. Mirtowej w Dzielnicy Wawer m. st. Warszawy.

Wg uzasadnienia decyzji powodem odmowy udzielenia pozwolenia byly potwierdzone w
toku postepowania informacje zawarte w operacie wodnoprawnym, ze w rejonie lokalizacji
zrzutu sciekow z oczyszczalni uzytkowy poziom wodonos$ny posiada swobodne zwierciadto
wody, ktérego poziom ksztaltuje sie na glebokosci nie wigkszej niz 2,5 m pod powierzchnia
terenu.

W swietle powyzszego miejsce wprowadzania $ciekdw — nie spelnia wymagan
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 roku w sprawie warunkéw, jakie
nalezy speli¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz.U. Nr 137, poz. 984 z pdzn. zm.).
Zgodnie z zapisem § 11 ust. 1 pkt. 4 wymienionego powyzej rozporzadzenia, cyt.. ,dla
pozostalych sciekéw (wymienionych w §11 ust. 1, a nie wyszczegolnionych w pkt. 3) — miejsce
wprowadzania Sciekow lub dno urzqdzen wodnych oddzielone jest warstwq gruntu o migzszosci
co najmniej 3 m od najwyzszego uzytkowego poziomu wodonosnego wod podziemnych”.

Odwotanie od powyzszej decyzji do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie, za posrednictwem Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy, zltozyla
Migdzyzakladowa Spoétdzielnia Mieszkaniowa ,,ZWAR” podnoszac, ze po ponad 22 latach
funkcjonowania przedmiotowej oczyszczalni i spetnienia wszystkich warunkow, z wyjatkiem
wprowadzonego w ostatnich latach warunku oddzielenia dna Rowu Zagozdzianskiego warstwa
gruntu o miazszosci wynoszacej obecnie min. 3 m, odmowa udzielenia pozwolenia wodno-



prawnego jest nieuzasadniona i $wiadczy o niewlasciwym rozpoznaniu materiatéw sprawy, w
szczeg6lnosci pominigcia spolecznej funkcji przedmiotowej oczyszczalni oraz faktu, iz nie
stwarza ona jakichkolwiek zagrozen dla srodowiska naturalnego, w tym dla wéd podziemnych.
Nadto nie wzigto pod uwage faktu, ze zamknigcie oczyszczalni $ciekéw w nastgpstwie odmowy
udzielenia pozwolenia wodnoprawnego spowoduje katastrofe ekologiczng i trudne do
przewidzenia straty dla korzystajacych z oczyszczalni oraz dla catej Spotdzielni.

" Realizujac konstytucyjna zasade dwuinstancyjnosci w postepowaniu administracyjnym
zawarta W art. 15 kpa, wg ktérej kazda sprawa administracyjna rozpoznawana i rozstrzygnigta
decyzja organu I instancji, podlega w wyniku wniesienia odwolania przez legitymowany
podmiot ponownemu rozpatrywaniu przez organ II instancji, organ odwotawczy szczegdtowo
zapoznal si¢ merytorycznie z catoksztaltem przedmiotowej sprawy i stwierdzit co nastepuje:

- W zwigzku w  funkcjonujacymi powszechnie zwyczajowymi nazwami odbiornika
oczyszczonych Sciekéw odprowadzanych z obiektu oczyszczalni Miedzyzaktadowej Spétdzielni
Mieszkaniowej ,ZWAR?”, tj. ,,Ré6w Zagozdzianski” oraz , Kanal Zagozdzianski”, tut. organ w
toku prowadzonego postgpowania dokonat oceny, ktéra nazwa odbiornika jest prawidtowa, pod
katem funkcji jaka spelnia w systemie gospodarowania wodami obszaru przez ktory przebiega,

- W nastepstwie powyzszego ustalono, ze podstawowa rolg tego urzadzenia jest powierzchniowe
odwodnienie obszaru zlewni wlasnej, co uzasadnia jego nazwe jako ,, Rowu Zagozdzianskiego”
ze wszystkimi konsekwencjami formalno-prawnymi z tego wynikajacymi,

- Potwierdzeniem powyzszego jest fakt, ze ,,R6w Zagozdzianski”, wg ewidencji wéd i urzadzen
melioracji wodnych, prowadzonej przez Wojewédzki Zarzad Melioracji i Urzadzern Wodnych w
Warszawie jest rowem szczegblowym, stad bledna jest interpretacja zamieszczona na str. 24
operatu, ze, cyt. ,, w przedmiotowym przypadku oczyszczone Scieki wprowadzane sq nie do ziemi,
lecz do cieku powierzchniowego”,

- Z punktu widzenia ustawy Prawo wodne, woda w rowie traktowana jest jako woda w
urzadzeniu a z uwagi na fakt, ze r6w jest urzadzeniem ziemnym, w przypadku odprowadzania
do niego Sciekéw, warunkiem udzielenia pozwolenia wodnoprawnego jest zapis §11ust. 1 pkt. 4
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 roku w sprawie warunkéw, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegblnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz.U. Nr 137, poz. 984 z poézn. zm.), zgodnie
z ktorym — miejsce wprowadzania Sciekéw lub dno urzadzen wodnych musi by¢ oddzielone
warstwa gruntu o miazszosci co najmniej 3 m od najwyzszego uzytkowego poziomu
wodonosnego wod podziemnych”.

Warunek ten w przypadku odprowadzania Sciekéw z oczyszczalni ,,ZWAR” nie zostal
zachowany m.in. z uwagi na fakt, uzytkowy poziom wodonosny w rejonie oczyszcezalni posiada
statyczne lustro wody, ktérego gleboko$¢ wynosi najezesciej od 1,0 m do 2,5 m od poziomu
terenu,

- Pomimo, dokonanej w odwolaniu Spéldzielni, trafnej ocenie efektéw dziatania oczyszczalni
oraz braku negatywnego oddzialywania $ciekéw, odprowadzanych- po urzadzeniach
oczyszezalni, zar6wno na hydraulike przeptywu wody w rowie, jak i na $rodowisko, brak jest
prawnych przestanek do przychylenia si¢ organu II instancji do wniosku strony i udzielenia
pozwolenia wodnoprawnego w przedmiotowym zakresie.

W tym stanie faktycznym i prawnym nalezato utrzyma¢ w mocy przedmiotowa decyzje, w
zwiazku z czym orzeczono jak w sentencji.



Niniejsza decyzja jest ostateczna w trybie instancyjnym, moze by¢ jednak zaskarzona, z
powodu jej niezgodnosci z prawem, do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie,
ul. Jasna 2/4, za moim posrednictwem, w terminie 30 dni od daty jej doreczenia.
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Do wiadomosci:
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Prezydent Miasta Stoftecznego Warszawy
Biuro Ochrony Srodowiska

Plac Starynkiewicza 7/9, 02-015 Warszawa

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie ul. Zarzecze 13 B, 03-194 Warszawa

tel. (022) 58-70-211, fax: (022) 58-70-204



